TRIBUNAL ADMINISTRATIVO E FISCAL DE LISBOA

Processo n.° 422/07.6BELSB
4." U. Orgénica

SENTENGA

1. PT — MULTIMEDIA, SERVICOS DE TELECOMUNICACOES E MULTIMEDIA, SA e
PORTUGAL TELECOM, SGPS, SA, ambas m.i. a fls. 3, requereram a intimacio da
AUTORIDADE DA CONCORRENCIA para satisfazer o seu pedido de prestagio da
informagio de 12.01.2007, o qual foi indeferido pela Requerida em 24.01.2007.

O pedido reporta-se ao acesso a determinadas informagées constantes do
procedimento administrativo de controlo de operagio de concentragio — OPA

langada pela SONAECOM.

A AUTORIDADE REQUERIDA tespondeu a fls. 146 e s, suscitando,
nomeadamente, a incompeténcia absoluta deste Tribunal, por entender ser
matenalmente competente o Tribunal de Cométcio de Lisboa. Mais invocou a

inutdlidade superveniente da lide, atento o puiblico insucesso da OPA em questio.

As REQUERENTES pronunciaram-se sobre a excepgio suscitada e sobre a eventual
inutilidade superveniente da lide, alegando ser este o tribunal competente e

mantendo os pedidos iniciais (fls. 183).

Vejamos, pela prioridade que a lei impde, a questio da competéncia deste tribunal

para apreciar o presente pedido.

2. Para tanto importa deixar assente a seguinte factualidade, a qual é a Onica

relevante para a questio a decidir;

A) As REQUERENTES, em 12.01.2007, formularam um pedido 2 REQUERIDA de
acesso 2 determinadas informagGes constantes do procedimento de controlo
de operacio de concentragio n.® 08/2006 — SONAECOM/PT (doc. 10, a fls.
131-132),

B) A REQUERIDA, em 24.01.2007, comunicou 4s REQUERENTES o indeferimento
do pedide descrito em A) supra, nos termos do despacho do seu Conselho da

mesma data {cfz. doc. 11, a fls. 133-135).
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3. Apteciando, temos que as Requerentes solicitaram e foi-lhes negado pela
Requerida o acesso 4 informagdo a matétias respeitantes ao processo de
concentragio n.® 8/2006. Ou seja, o pedido formulado surgiz na decorrer de
procedimento de controlo das operagbes de concentracio de emptesas, previsto e

regulado pela Lei da Concorréncia {Lei n.® 18/2003, de 11 de Junho).

Ora, sobre esta matéria, em caso em tudo semelhante a0 presente, decidiu ji este
tribunal no proc, n.° 1124/06.6BELSB, no qual, entendendo-se que o elemento
decisivo nesta questio radica na qualificacio juridica da pretensio deduzida por
referéncia ao meio processual em uso, se julgou que o conhecimento da
pretensio objecto desses autos era duplamente deferida ao Tribunal de Comércio
de Lisboa atenta a previsio das normas de atribuigio especial contidas nos

Estatutos da Autoridade da Concorréncia ¢ na Lei da Concotréncia.

Com efeito, o Decreto-Lei n.° 10/2003, de 18 de Janeiro, que cria a Autotidade
da Concorréncia, no uso da autorizagio legislativa concedida pela Lei n.°

24/2002, de 31 de Qutubro, estabelece no seu artigo 38.° que:
Controlo jurisdicional

I - As decisies da Awntoridade proferidas em processos de contra-ordenagio sio
impugndveis junte do Tribunal de Coméreio de I ishoa.

2 - As decisies da Autoridade em procedimentos administrativos, respeitantes a
matéria de concorréncia, bem como a decisdo ministerral a que alude o artigp 34.°
deste diploma, sdo igualmente impugndveis funto do Tribunal de Comércio de
Liskoa.

E a Lei n° 18/2003, de 11 de Junho, que aprova o regime juridico da

concorréncia, dispde, respectivamente nos seus artigos 53.° e 54.° que:
Regime procecsual

A interposicdo, ao processamento e ao fulgamento dos recursos referidos na presents

secgdo € aplicdvel o disposte nos artiges seguintes e, subsidiariamente, o regime de
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inpugnagio contenciosa de actos administratives definide no Cidigo de Processo nos

Tribunats Administratives.

Tribunal competente ¢ efeitos do recurso

1 - Das decisoes da Autoridade proferidas em procedimentos administrativos a que
s refere @ presente i, bem como da decisio ministerial prevista no artigo 34.° do
Decreto-Lei n.° 10/2003, de 18 de Janciro, cabe recarso para o Tribunal de

Comiércio de Lishoa, a ser tramitado como agiie adminisirativa espectal.

2 - O recurso prevista no nimero anterior tom efeito meramente devolulivo, salvo se
the for atribuide, exclusiva on cumulativamente com owtras medidas provisorias, o

efeito suspensive por via do decretamento de medidas provisorias.

Certo é também que o presente pedido de informagio tem como pressuposto de
facto a existéncia de um procedimento a decotrer junto da Requerida, fazendo

este parte do elenco tipificado na Lei da Concorréncia

Assimm, para julgar o presente pedido de informacio serd competente o Tribunal
de Cométcio de Lisboa, por forga da norma especial de atribuigdo de
competéncia constante do artigo 54.° da Lei n.° 18/2003, de 11 de Junho,

conjugada com o artigo 38.% n.° 2, do Decreto-Lei n.° 10/2003, de 18 de Janeito.

Refira-se, ainda, que a conclusio acabada de alcancar encontra acolhimento na
doutrina do recente Acérdio de 08.02.2007 do Tribunal Central Administrativo

Sul, proc. n.° 01289/06, cujo sumdrio este tribunal se permite transcrever:

“] - O pedido de prestagio de informagdes atinentes 20 procedimento de
controlo das operagdes de concentragio de empresas, nos termos do
disposto nos art’s 8° e 9° da Lei da Concorréncia, insere-se no ambito da
matéria de concorréncia, e nio num qualquer procedimento distinto de

acesso 4 informagio administraava.

II - Nio compete materialmente aos tribunais administrativos o
conhecimento e decisio da pretensio formulada em autos de intimagio

para prestacio de informagdes, cabendo tal conhecimento ¢ decisio ao
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Tribunal de Comércio de Lisboa, a0 qual tal sindicancia é cometda por
normas de atribuigiio especial, de acordo com o dispesto no art® 38, n%

1 e 2 do DL 10/03, de 18.01 e art® 54° da Lei n° 18/03, de 11.06,

[1I - Sendo os tribunais administrativos os tribunais comuns do direito
admmistrativo (cfr. art® 212° n° 3 da CRP), 2 competéneia material do
seu foro ‘s6 pode afirmar-se com seguran¢a depois de ter percorrido o
quadro dos tribunals especiais e de se ter verificado que nenhuma
disposicic de lei submete a acgio em vista 3 jurisdicdo de qualquer

ttibunal especial’.”
Nestes termos, tem a excepgio de incompeténcia material suscitada que proceder.

4. Decidindo, julga-se este tribunal materialmente incompetente para conhecer do
pedido formulade nos autos, absolvendo-se a Autoridade Requerida da instincia,

sem prejuizo da faculdade conferida pelo art. 14.°, n.? 2, do CPTA.

Sem custas (artigo 73.°-C, n.” 2, al. b), do CCJ).
Registe; notifique.

Lisboa, 29 de Marco de 2007

PEDRG O MARQUES
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