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| - Nada impede que os clubes de futebol vendam os direitos televisivos a
uma estacao de televisao devidamente licenciada.

Il - Todavia, se tais direitos forem vendidos em regime de exclusividade a
uma sociedade que nao é operadora de televisdao devidamente licenciada, os
negocios consubstanciados por tais vendas sao nulos por contrariarem
normas imperativas, pois a licenga faz presumir que a pessoa que a tem esta
habilitada a usa-la.
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-DIREITOS TELEVISIVOS

— Transmissao (televisiva) de jogos de
futebol

(Acordéo de 2 de Novembro de 2000)
SUMARIO:

Néo sendo aré, Olivedespostos SA,um operador
de televisdo devidamente licenciado, nio podiac
Benficater-lhe transmitido em regime de exclusi-
vidade os direitos televisivos de jogos de futebol.

Os contratos que tiveram por objecto a trans-
missao desses direitos sio nulos.

Nulos, por impossibilidade legal e ilegalidade do
objecto; nulos, ainda, por afrontarem a ordem
publica e violarem as regras da concorréncia.

IV— Ao denunciar a validade dos contratos que cele-
brou com a ré, o Benfica ndo actuou com abuso
de direito.

M.L.C.S.M.T.L.

Acordam no Tribunal da Relagéo de Lisboa:

1 - Relatério

Sport Lisboa e Benfica, Associagdo Desportiva de Utili-
dade Publica, intentou, no tribunal civel da comarca de
Lisboa, acgéo ordinaria contra Olivedesportos - Sociedade
Comercial de Organizagdo de Actividades Desportivas e de
Publicidade, SA, pedindo a declaragao de nulidade de trés
contratos entre ambos celebrados.

De seguida, foi proferida a sentenga que julgou a acgao
improcedente e, portanto, absolveu a R. do pedido.

Entendeu 0 Mmo. juiz que os contratos celebrados pelas
partes em fitigio ndo enfermavam do vicios apontados pelo
A. e que este n3o actuou com abuso de direito.

A A. ndo se conformou com esta decisdo e dela apelou
para este Tribunal, pedindo a sua revogagio.

O apelante juntou, ainda, um parecer do Prof. Doutor
Antunes Varela (cfr. 2532 e ss.), 0 qual defende a posigao
daquele.

Colhidos os vistos legais, cumpre decidir.

2 - Os factos provados sdo os seguintes:

(n@o pode aqui, a nosso ver, aplicar-se o dispostonon®
6 do art. 713° face & impugnacdo da matéria de facto por
parte da apelante, e também porque o Mmo. juiz a quo
decidiu fazer a reprodugéo de determinados documentos,
esquecendo-se que tal pratica é incorrecta e violadorado n®
1doart. 511°do C.P.C. (vide Acs. da Relagao de Lisboa, de
17 de Janeiro de 1991, in C. J., Ano XVI, Tomo |, pag. 133
e ss. e da Relac&o de Coimbra, de 28 de Margo de 1995, in
B.M.J. 445-628), razdo pela qual se ira transcrever na
integra os factos provados).

-Em28Margo 96 A. e R. celebraram o contrato de igual
teor aquele que se encontra fotocopiado a fls. 90/94 dos
autos, cujo teor é o seguinte:

3 - Quid iuris?

Como é sabido, o objecto do recurso é delimitado pelas
conclusdes do recorrente (cfr. arts. 684°,n°3e 691,n" 1 do
C.p.C.).

Ora, o recorrente apresentou conclusdes que nos
colocam as seguintes questdes:

2 - nulidades do processo;

22 nulidades da sentenga;

32 erros de interpretagdo dos factos e aplicagdo do
direito.

Analisemos, pois, separadamente, cada uma destas
questdes. :

3% - erros de interpretagao dos factos e aplicagao do
direito.

a) - O contrato é nulo por impossibilidade legal do
objecto?

Segundo a sentenga recorrida, o A.-apelante confunde
os direitos televisivos transmitidos como direito ao especta-
culo, o qual existiria com base no costume.

Paraadecisdo posta em crise, a actividade de televisao
esta reservada, mas o mesmo ja ndo acontece no que
tange a transmiss&o de faculdades intelectuais, sendo que
o direito ao espectaculo nasce na titularidade do autor e
pode ser liviemente transmitido a terceiros.

Mas serd assim?

Vejamos.
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A questao deve comegar-se a analisar de acordo com
as regras constitucionais vigentes.

Ora, a este respeito, o art. 38°, n° 7 da C.R.P. preceitua
que as estacbes emissoras de radiofusdo e radiotelevisao
s6podem funcionar mediante licenga a conferir, porconcurso
publico, nos termos da lei.

Compreende-se bem que assim seja - como brilhante-
mente sublinha o Prof. Antunes Varelano seu douto parecer
-: & enorme a influéncia que a televisdo exerce no dominio
econdémico e financeiro, social e politico das sociedades
contemporaneas (cfr. fis. 2534 e ss.).

E o Prof. Meneses Cordeiro nao deixou de fazer notar
que o legistador foi “muito sensivel, tendo rodeado, quer a
nivel de constituicdo quer no plano da legislagao ordinaria,
a actividade televisiva de muitiplas cautelas” (cfr. ils. 841).

E ambos os Professores citados néo deixaram de
referir, em abono desta Ultima ideia, o cuidado que o legis-
lador teve ao regular o regime de concesséo, evitando ndo
s6 a perversao da fungao televisiva, como defendendo o
publico (cfr. fls. 841 e 2570).

Assim se compreende que a Lei n° 58/90, de 7 de
Setembro (a alteragao operada pela Lei 95/97, de 23 de
Agosto € irrelevante para a discussao presente) no seu art.
3%, n” 1 tenha preceituado que “a actividade de televisdo
pode ser exercida por operadores publicos e privados, nos
termos da Constituigao e da presente lei” e, logo a seguir,
on’ 2 estabelega que “o Estado assegura a existéncia e o
funcionamento de televisdo em regime de concessao”.

Mais: o n” 3 estabelece que “o exercicio da actividade
de televisdo, com excepgéo de servigo publico, carece de
licenga, a conferir por concurso publico”.

E o art. 6°, n° 1 tenha fixado expressa e taxativamente
os fins genéricos da televiséo, a saber:

a) contribuir para ainformagéo e formagao do publico e
para a promogao e defesa dos valores culturais que expri-
mem aidentidade nacional, bem como paraamodernizagao
do Pais;

b) contribuir para aformagéo de uma consciénciacritica,
estimulando a criatividade e a livre expressao de pensa-
mento,

c) contribuir para arecreagao e apromogao educacional
do publico, atendendo a sua diversidade de idades, ocupa-
¢Oes, interesses e origens;

d) favorecer o conhecimento mituo e o intercdmbio de
ideias entre cidad&os portugueses e estrangeiros, particular-
mente com aqueles que utilizam a lingua portuguesa e
outros que tém com Portugal especiais lagos de cooperagéo
e comunidade de interesses.

E o n® 2 do mesmo artigo indica os fins especificos da
actividade de televisao:

a) assegurar a independéncia, o pluralismo, o rigore a
objectividade da informagao e da programacéo, de modo a
salvaguardar a sua independéncia perante o Governo, a
Administragdo Publica e os demais poderes publicos;

b) contribuir para ainformagao, a recreagéo e a promo-
¢ao educacional e cultural do publico em geral, atendendo
a slia diversidade de idades, interesses e origens;

c¢) favorecer um melhor conhecimento mutuo, bem
como a aproximagao entre cidadaos portugueses e estran-
geiros, em especial com aqueles que utilizam a lingua
portuguesa e com outros que tém com Portugal especiais
lagos de cooperagéo;

d) promover a criagdo de programas educativos ou
formativos, designadamente os dirigidos a criangas e jovens
e minorias culturais;

e) contribuir para o esclarecimento, a formagéo e a
participagao civica e politica da populagéo.

Consciente que a televisdo é realmente uma arma
poderosa e perigosa e que nao pode estar a disposigédo de

quem quer que seja, mas s das entidades devidaments £

licenciadas através de concurso publico, o legistador ndo
deixou de prescrever que “a actividade de televisdo néo
pode ser exercida nem financiada por partidos ou associa-
¢Oes politicas, organizagdes sindicais, patronais ou profissio-
nais e por autarquias locais ou suas associagoes, directa-
mente ou através de entidade em que detenham capital
(cfr. n° 6 do citado artigo).

Ficou provado que “a R. ndo é um organismo de Radic-
difusdo nem esta licenciado para o exercicio da actividade
televisiva” nem solicitou autorizagéo para a distribuigao por
cabo de emissdes alheias (cfr. als. HH e JJ dos pontos
assentes na audiéncia preliminar) - o seu objecto social éa
organizagdo de espectaculos desportivos, representagaos
comercializagéo de artigos de desporto, mediagao despor-
tiva, agéncia de publicidade e edigdo e comercializagao de
videogramas (ut al. GG).

Sendo assim - como é - ndo podia o Benfica ter transmi- ‘
tido, através dos contratos A, B e C (dados por assentesna |

audiéncia preliminar) a Olivedesportos e em regime de
exclusividade os direitos televisivos de jogos de futebol.

N&o sendo a R.- como néo é - um operador de televiséo
devidamente licenciado nao podia, por tal facto, adquirir
imagens de televisdo para, posteriormente, as vendera3',
como aconteceu no caso sub iudice (cfr. als. LL, NN, OOe
PP dos pontos dados como assentes na audiéncia preliminar).

Ao fazé-lo, como o fizeram as partes aqui em litigio,
celebrando os contratos ajuizados, afrontou-se de modo
claro o espirito do legislador, pondo nas maos de uma enti-
dade néo licenciada a possibilidade de adquirir, e em regime
de exclusividade, os direitos de transmissao televisiva de
jogos de futebol.

Mas nao sé o espirito, mas também aletra de normatives

constitucionais e legais ordinarios.
E claro que a impossibilidade sé se pde, em principio,
do lado do comprador e n&o do lado do vendedor.
Expliquemo-nos methor: nada impede que o Benfica,
ou outro clube, venda os direitos televisivos a uma estagio
de televisdo, devidamente licenciada, como & o6bvio.

Mas j& ndo o pode fazer em rela¢@o a uma qualquer {

entidade que nao esta licenciada para o efeito.

No fundo, o Benfica é o proprietario dos direitos e, como
tal, pode naturalmente vendé-los.

E um facto que o art. 1303°, n° 1 do C. Civil prescrevs
que “os direitos de autor e a propriedade industrial estéo

sujeitos a legislagdo especial”’, mas logo o n* 2 esclarecs k
que “sdo, todavia, subsidiariamente aplicaveis aos direitos §

de autor e a propriedade industrial as disposigoes deste
cédigo, quando se harmonizem com a natureza daqueles f

direitos e ndo contrariem o regime por eles especialmente g

estabelecido”.

Comotitular dos direitos e tendo em conta a restrigao do
n*2doart. 1303° do C. Civil, o Benfica nunca poderia vender
os direitos televisivos relativos aos jogos de futebol a uma
entidade que néo esta devidamente licenciada.

O caso é similar, a nosso ver, com o negécio de armas:
o armeiro s6 pode vender certo tipo de armas a quem
estiver devidamente licenciado para o efeito.

E a explicagdo, a nosso ver, é simples: a licenca faz

presumir que a pessoa que a tem esta devidamente habili
tada a usa-la, razao pela qual nao ha perigo algum no caso
de eventual compra, outro tanto ndo acontecendo, como se
compreende, refativamente a pessoa néo licenciada.

E qual a consequéncia de a R. ter celebrado com 0 A,
os contratos sub iudice, apesar de, como ja ficou referido,
n4o estar devidamente licenciada, tal como o exige o art. 3’
da Lei 58/90?

Para além de a actividade de televisdo por entidades

nao concessionarias ou ndo, determinar o encerramento §
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das mesmas e a sua selagem, sujeitando os seus respon-
saveis & pena de Pris3o de dois a oito anos e multa de 150
a300 dias (ut n* 1 do art. 44%), o que nos interessa, hic et
nunc é saber se os contratos celebrados pelas partes aqui
em litigio s&o validos ou nio.

O n’ 1doart. 280" do C. Civil prescreve que “é nulo o
negocio juridico cujo objecto seja fisica ou legalmente
impossivel, contrério a lei ou indeterminavel.

Em relagéo ao negécio contrario & lei, sublinham P. de
Limae A. Varela que ¢ apenas nulo aquele que contrarie as
normas imperativas (cfr. Cédigo Civil Anotado, Volume| - 42
edicdo -, pag. 258).

E, no mesmo sentido, o artigo 294" do mesmo diploma
prescreve que “os negdcios juridicos celebrados contra
disposicédo legal de caracter imperativo sao nulos, salvo nos
casos em que outra solugao resulte da lej”.

Segundo Rodrigues Bastos, o efeito juridico da violagao
deste Ultimo preceito legal é, em regra, o da nulidade, mas
s6 quando a vontade da lei, devidamente interpretada, ndo
conduza a outro resultado (in Das Relagdes Juridicas, v,
pag. 73).

A flicitude verifica-se quando se trate de objecto
expressamente proibido por lei ou fora do comércio juridico
{ainda Rodrigues Bastos, obra citada, Ili, pag. 187).

De acordo com a licio de Manuel de Andrade, sdo
negdcios contra a lei os que ofendem aberta ou declarada-
mente uma proibicao legal, ofendendo, por assim dizer, a
propria letra dalei (in Teoria Geral da Relagado Juridica, Vol.
Il - 1983, pag. 337).

Ora, as normas que regulam o exarcicio da actividade
televisiva (a comegar pelo art. 38°, n° 7 da Constituicéo,
passando pelas constantes da Lein® 58/90) sdo de caracter
imperativo, raz&o pela qual os contratos celebrados entre o
A.ea R. s&o nulos porque violadores daquelas.

As normas imperativas exprimem uma vontade da
comunidade juridica, do Estado ou do legislador e enquanto
estiverem em vigor t8m forca obrigatéria (cfr. Karl Engisch,
inIntrodugéo ao Pensamento Juridico - 52 edi¢do -, pag. 28).

Olegistadoraolimitaro exercicio da actividade televisiva
acertas entidades (ja referidas) nada mais fez do que dar
voz a comunidade juridica, maxime a Lei fundamental; daf
que a nulidade seja a sangdo certa para 0s negocios
eventualmente violadores de tais normas.

N&o concordamos, desta forma, com a deciséo recorrida
quando confunde os direitos televisivos transmitidos como
direito a0 espectaculo, o qual existiria com base no costume.

De acordocomon’ tdoart. 3°do C. Civil, “os usos que
ndo forem contrarios aos principios da boa fé sdo
juridicamente atendiveis quando a lei o determine”.

O C. Civil excluiu, portanto, o costume como fonte de
direito imediata, apenas admitindo que 0s usos tenham
relevancia juridica quando a lei para eles remeta (cfr,
Baptista Machado, in Introdugdo ao Direito e Discurso
Legitimador, pag. 161).

Estes usos correspondem ao que na terminologia
corrente se designa por costumes de facto e nio supde a
existéncia de normas de direito consuetudinario (cfr. P. de
Lima e A. Varela, in obra citada, pag. 54).

Para Rodrigues Bastos, os usos interpretativos (e a
estes se refere o art. 3°) “n3o se imp&em de per si, ndo tém
forga vinculatéria propria, nao sdo, portanto, normas
juridicas”, podendo, no entanto o direito positivo atribuir-
-hes uma significagao juridica imediata, caso em que serao
atendidos - v.g. arts. 885°, n° 2, 1122° e 1228° do Codigo -
(in Das Leis, sua Interpretagdo e Aplicagio - 22 edi¢do -,
pag. 29).

Hoje em dia, portanto, o direito consuetudinrio deixou
de ter qualquer relevancia no mundo do direito privado em
geral e, portanto, também na area da televisio.

Em face ao exposto, temos de manifestar a nossa totai
discordancia com a sentenca recorrida ao considerar que n
direito ao espectaculo teria fonte consuetudinaria e n? o
legal (cfr. fls. 2320 - “estar-se-ia, assim, perante um nov 5
direito intelectual, introduzido pela via do costume” -), e
como procedente a tese consubstanciada nesta conclusdo
do apelante.

Portanto, os contratos ajuizados sdo nulos porque
contrarios ndo so & propria Constituigéo, como também a
Lei da Televisao.

(aqui chegados poderiamos, desde ja dizer que se
toma inutil apreciar os demais argumentos apresentados
pelo apelante na justa medida que com a declaragéo de
nulidade supra referida esta jaalcangado o objectivo daquele;
no entanto, entendemos por bem analisar os restantes
argumentos, ainda que de uma forma menos aprofundada).

b) - O contrato é nulo por ilegalidade do objecto?

Ja vimos que os contratos celebrados entre as parte
s@o nulos por impossibilidade legal do objecto.

A nulidade invocada assenta também no facto de o
objecto dos aludidos contratos ser itegal, como claramente
resulta ndo sé do ja citado art. 38°, n° 7 da C.R.P., como
tambémdos arts. 176°,n°9do C.D.A.D.C. e 1 3,n"1e9’,
n’ 1 da Lei da Televisdo.

Deacordocomoart. 176°,n" 9 do C.D.AD.C.,organismo
de radiodifusdo é a entidade que efectua emissées de
radiodifusdo sonora ouvisual, entendendo-se como emissao
de radiodifusdo a difusao de sons ou imagens, separada ou
cumulativamente, por fios ou sem fios, nomeadamente por
ondas hertzianas, fibras dpticas, cabo ou satélite, destinada
a recepgao do publico.

Compreende-se, deste modo, que esta actividade s6
possa ser exercida por determinadas entidades, ou seja,
por aquelas que estdo devidamente licenciadas: € 0 que
resulta dos arts. 3° e 9° supra citados da Lei 58/90, de 7 de
Setembro.

Atelevisao é legalmente definida como transmisséao de
imagens ndo permanentes e sons através de ondas electro-
magnéticas ou por qualquer outro veiculo apropriado,
propagando-se no espago ou por cabo, e destinado &
recepgéo pelo publico, com excepcao dos servigos de
telecomunicacdes que operam mediante solicitagao
individual (cfr. art. 1°, n° 2 da Lei da Televisdo).

Como ja ficou dito, o legislador teve sempre bem
presente o quéo perigosa é este meio de comunicagdo e de
tal modo que, ao contrario do Que acontece com outros,
teve o cuidado de restringir 0 seu uso as entidades
devidamente licenciadas.

De acordocoma C.R.P. nas suas primeiras redacgdes,
a televisdo ndo podia ser objecto de actividade privada,
consagrando-se assim o principio do monopdlio do Estado
no que tange & televisdo - tal era o cuidado posto na
utilizacdo deste meio de comunicagio. .

Dai que o art. 2° da Lei 75/79, de 29 de Novembro,
prescrevesse que a televisdo s6 podia ser objecto de
propriedade do Estado e que constituia um servigo publico
€ que seria objecto de concessio a empresa publica, em
termos a definir por lei da Assembieia da Republica.

Etudoistoem contraste com o principio da liberdade de
empresa no que diz respeito a fundagio de jornais {cfr. art.
38°, n" 3 da C.R.P. na sua original redac¢io e Nuno de
Sousa, in A Liberdade de Imprensa, pag. 132 e ss.).

{sobre as diferencas entre os varios meios de
comunicagao, vide este A. in obra referida, pag. 237 e ss.).

Com a revisdo constitucional de 1989, foi eliminada a
norma proibitiva da propriedade privadade televis&o, tendo,
entdo, incluido no art. 38° citado uma disposi¢do segundo

aqualo Estado asseguraa existénciae o funcionamento de
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radio e de televisao, dispondo, ainda, que a estrutura e o
funcionamento dos meios de comunicagao social do sector
publico devem salvaguardar a sua independéncia perante
o Governo, a Administracdo e os demais poderes publicos,
bem como assegurar a expressao e confronto das diversas
correntes de opini&o.

Deste modo se compreende que aberta a actividade de
televisdo a iniciativa privada, o art. 3" da Lei da Televis&o,
tenha prescrito que a referida actividade pode ser exercida
por operadores publicos e privados, que o Estado assegura
a existéncia e funcionamento de um servigo publico de
televisdo, em regime de concessao, que o exercicio da
actividade de televisao, com excepgéo do servigo publico
de licenga, a conferir por concurso publico.

Ora, como ja foi referido, a R.- apelada nao é um
organismo de radiodifusdo nem estd licenciada para o
exercicio da actividade televisiva (cfr. al. HH), sendo o seu
objecto social a organizagao de espectaculos desportivos,
representagéo e comercializagdo de artigos de desporto,
mediagao desportiva, agéncia de publicidade e edigéo e
comercializagao de videogramas (cfr. al. GG).

Esta assente que entre A. e R. foram celebrados trés
contratos os quais tinham, inter alia, por objecto a compra
de direitos televisivos por parte desta ultima ao 1°.

Face ao exposto, ndo podemos deixar de concordar
com o apelante quando defende a ilegalidade do objecto
dos referidos contratos, o que acarreta a nulidade dos
mesmos, nos termos do art. 280°, n° 1 do C. Civil.

Pires de Lima e Antunes Varela, de modo mui claro,
ensinam que “é legaimente impossivel o objecto de
promessa de celebragé@o de um contrato que o direito nao
consente” (in obra citada, pag. 258).

Ora, também aqui o direito ndo permite que um clube
venda os seus direitos televisivos a uma entidade que ndo
esta devidamente licenciada para o efeito.

O objecto de tais transacgdes concretas &, portanto,
itlegal, 0 que fere de nulidade os mesmos, de acordo com 0
preceito legal supra referido.

Procede, desta forma estaoutra concluséo do apelante.

c) - a sentenga recorrida ao néo declarar que o objecto
dos contratos ofende a ordem Publica violou a clausula 13°
do contrato C?

A sentenga recorrida abordou este ponto ao de leve,
nao dando, na nossa maneira de ver, a minima explicagéo
para a conclusdo a que chegou, qual seja a de que o0s
contratos em causa nao ofendem a ordem publica (cfr. fis.
2326 e 2327).

Vejamos.

Prescreve a clausula 132 referida:

“Como condicdo essencial de validade do presente
contrato, 0 1° outorgante obriga-se desde que seja legal-
mente possivel a desenvolver todos os seus esforgos no
sentido de conseguir alterar o actual regulamento da Liga
Portuguesa de Futebol Profissional no sentido de que 0s
filiados nesse organismo possam negociar livremente 0s
direitos consignados no presente contrato, acordando na
convocagao de uma Assembleia Geral com essa ordem de
trabalhos e ai manifestando o seu sentido de voto de acordo
com o fim pretendido.

Se esse objectivo nao for atingido no prazo de 180 dias
por causa nio imputavel ao 1° outorgante, o 2’ outorgante
tera direito a resolver de imediato o presente contrato,
obrigando-se o 1" outorgante a devolver as quantias ja
recebidas, acrescida dos juros de mora compensatorios
calculados a taxa legal, no prazo de 30 dias.

Se o 1° outorgante violar o disposto no n* 1 anterior, o
2° outorgante tera direito a receber as quantias até entao
entregues ao 1° outorgante, acrescidas do montante se

3.000.000.000$00 (Trés mil milhdes de escudos), a tituio
de clausula penal”.

A ordem publica a que se refere o n° 2 do art. 280" do
C. Civil traduz-se num conjunto de principios injuntivos,
proprios de determinada ordem juridica, que n&o podem
ser afastadas pelas partes, ao abrigo da sua autonomia (cfr.
Parecerjunto da autoria do Prof. Doutor Meneses Cordeiro).

O negdcio juridico & contrario & ordem publica quando

é incompativel com ela, sendo que a ordem publica é
constituida por normas de caracter juridico e o seu relevo
préprio consiste em que a ilicitude continua mesmo onde
exista contrariedade, ndo a uma norma especifica, mas a
um principio geral que se deduz de um sistema de normas

imperativas, por exemplo, de principios constitucionais ’

(vide Heinrich Ewald Horster, in A Parte Geral do Codigo
Civil Portugués - Teoria Geral do Direito Civil -, pag. 523).

Segundo Baptista Machado, por ordem publica deve
entender-se o conjunto dos principios fundamentais
imanentes ao ordenamento juridico e formando as traves-
mestras em que alicerca a ordem econémica e social.
Como tais, estes principios sdo inderrogaveis pela vontade
contratual. A ordem publica representa, assim, o proprio
quadro de funcionamento normal das instituicoes e rege
tudo o que o direito entende néo deverabandonaravontade
dos individuos (in R.L.J., Ano 120", pag. 62 e ss.).

De acordo com Santoro-Passarelli, a ordem publica é

constituida por normas de caragter juridico e o seu relevo [

préprio consiste em que a ilicitude subsiste mesmo onde ¥
exista contrariedade, ndo a uma norma especifica, mas a
um principio geral que se deduza de um sistema de normas
imperativas (in Teoria Geral de Direito Civil, pag. 153).
Ora, os contrato sub iudice que tém por objecto primordial 2
acedénciado A. 2 R., mediante contrapartidas econémicas, |
dos direitos televisivos de jogos de futebol, sendo certo que, |
como ja por véarias vezes foi referido, esta néo & um orga- |
nismo de radiodifusao nem esta licenciada para o exercicio [
da actividade televisiva, vao contra principios consagrados |+
nos preceitos legais ordinarios supra citados e, mais doque i
isso, contra a propria Constituigao da Republica, pois que 2
violam claramente o n” 7 do art. 38". 3
Ao colocar nas maos de uma sociedade os direitos tele- a
visivos, sociedade nao licenciada para o efeito, as partes
aqui em disputa contrariaram a intengo do legislador que,

em matéria de televisdo, s6 permite a sua exploragao por .’
quem esteja devidamente licenciado, 0 mesmo € dizer que ¢

0s contratos celebrados estdo em confronto nitido coma ji-
ordem publica estabelecida ndo so pelo legislador ordinario -
como também e sobretudo pelo legislador constitucional. |

E tal violagdo é ainda mais evidente na citada clausula
13" do contrato C na justa medida em que a mesma abriu i
o caminho para que a R. passasse a ter o exclusivo das |z
transmissdes dos jogos de futebol, ndo s dos relativos a 7,
A.-apelante, mas também em relagio a todos os demais o
clubes filiados na Liga Portuguesa de Futebol Profissional.

Nao conseguimos, em face do exposto, perceber a argu- -
mentacgdo da sentenga recorrida, na justa medida em que};
nos parece evidente que s6 entidades devidamente licencia-

das podem, em Portugal, exercer a actividade de televisao. ;. .

Se é assim - e &, na nossa maneira de ver - houve nitida
afronta a ordem publica quando os contratos sub iudice
foram celebrados. i

N&o se percebe, pois, a argumentagao da sentenca
recorrida ao defender que “uma coisa é o exercicio dap
actividade de televiséo e outra a transmiss&o de um direioj
de comunicagdo audiovisual que o direito ao espectaculojz’
abrange”.

Temos para nés, salvo o sempre devido respeito po
opinido contraria, que estaargumentagao olvida os aspectos}
fundamentais da questio e parte de premissas erradas,
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ndo tendo em devida conta os preceitos legais e principios
que thes estdo imanentes supra referidos.

Para nés, ja ficou referido, os contratos em causa e
nomeadamente a clausula 132 do contrato C vao contra a
ordem publica e, como tais, nos termos do art. 280°, n° 2 do
C. Civit, sdo nulos com todas as consequéncias que dai
advém.

Diga-se a terminar a analise deste ponto que para
Meneses Cordeiro, areferida clausula 132 éndo sé contraria
alei, como a ordem publica e bemassim aos bons costumes.

Segundo este consagrado Professor de Direito, com a
clausula referida “séo contrariadas, no seu espirito, as mais
diversas normas do Direito Desportivo”, sendo atingida,
com gravidade, a deontologia desportiva (bons costumes)
easregras que jamais a autonomia privada poderia pdr em
crise (ordem publica), sublinhando que a mesma é visceral
e frontalmente contraria a lei, a ordem publica e aos bons
costumes (cfr. fls. 834 e ss.).

A clausula em referéncia representa par este A. “uma
inconcebivel perversaode todo o espirito desportivo”, haven-
do “uma verdadeira ousadia na insergéo de tais clausulas
eminstrumentos para que se pega a tutela do Direito e dos
prdprios Tribunais”, sendo nula nos termos do n* 1 do art.
271" do C. Civil.

Nao podem, pois, restar dividas que os contratos em
causa e sobretudo a aludida clausula 132 sdo nulos e pelos
motivos invocados.

Procede, portanto, esta outra conclusio do apelante.

d)-asentengarecorrida violouoart. 2°n° 2do D.L. 371/
/93 eoart. 81, n" 2 do Tratado da C.E.?

O D.L. 371/93 veio dar cumprimento a al. f) do art. 81°
da Constituicdo que prescreve que ao Estado incumbe
“assegurar a equilibrada concorréncia entre as empresas”.

Este diploma é aplicave! a todas as actividades econo-
micas exercidas, com caracter permanente ou ocasional,
nos sectores privado, publico e cooperativo (utn’ 1 do art.
1) e prescreve no seu art. 2° que:

“1 - s8o proibidos os acordos e praticas concertadas
entre empresas e as decisdes de empresas, qualquer que
sejaaforma que revistam, que tenham por objecto ou como
efeito impedir, falsear ou restringir a concorréncia no todo
ou em parte do mercado nacional, nomeadamente os que
se traduzem em:

a) fixar, de forma directa ou indirecta, os pregos de
compra e venda ou interferir na sua determinagao pelo livre
jogo do mercado, induzindo, artificiaimente, querasuaalta,
quer a sua baixa;

b) fixar, de forma directa ou indirecta, outras condigdes
de transacgdo efectuadas no mesmo ou em diferentes
estadios do processo econémico;

¢) limitar ou controlar a produgdo, a distribuigio, o
desenvolvimento técnico ou os investimentos;

d) repartir os mercados ou as formas de abastecimento;

e) aplicar, de forma sistematica ou ocasional, condigdes
discriminatorias de prego ou de outras relativamente a pres-
tagbes equivalentes;

f) recusar, directa ou indirectamente, a compra ou
venda de bens e a prestagdo de servigos;

g) subordinar a celebragéo de contratos & aceitagéo de
obrigacdes suplementares que, pela sua natureza ou
segundo os usos comerciais, n&o tenham ligagao com o
objecto desses contratos.

2-exceptonos casos em que se considerem justificados,
nos termos do artigo 5°, os acordos ou decisées proibidos
pelo presente artigo serdo nulos”.

Este preceito legal nada mais representa do que a
tradugéo doart. 81° do Tratado da C. E. (correspondente ao
anterior 85°) e diz respeito as regras da concorréncia.

De acordo com a tese do apelante, as clausulas de
exclusividade constantes dos trés contratos em causa e
nomeadamente a jé referida clausula 132 do contrato C, por
um lado, limitam a oferta e procura dos direitos televisivos
de transmissdo de jogos de futebol e, por outro lado,
impedem o acesso a0 mercado de outros concorrentes.

Esta posi¢ao nao foi acolhida pela sentenca recorrida e
com um duplo argumento: 1° - o contrato com a R.T.P. ndo
€ objecto deste processo; 2° - dos contratos celebrados
entre 0 A. e a R. “néo resulta uma situagio monopolista no
dominio dos direitos televisivos, desde logo porque essa
questéo ndo se colocanomomento em que a Olivedesportos
0s vai ceder a operadores de televisdo, pois,..., S6 estes
estdo em condigdes de legalmente os exercer.

Ou dito de outra forma (para a sentenga recorrida) ndo
€ no momento da celebragao de contratos entre a R. e os
varios clubes que radicam os efeitos nocivos apontados
pelo A., ou seja, ndo é nesse momento que se “‘impede o
acesso ao mercado de outros interessados nos direitos de
transmissdo televisiva integral e parcial de jogos de futebol
em sinal aberto ou ndo aberto, eliminando a concorréncia
entre eles e deixando sem alternativas as empresas que
exercem a actividade de empresas de televisdo”, mas “no
segundo momento, em que necessariamente a Olivedespor-
tos transmite a uma operadora de televisao os direitos que
adquiriu”.

Esta perspectiva da sentenga recorrida é, com todo o
devido respeito, distorcida e, como tal, ndo tem em conta a
verdadeira realidade dos factos.

Ao colocar nas maos da R. o poder de s6 ela dispor (a
quem e como ela entender) dos direitos de transmissado de
jogos de futebol, seja em sinal aberto ou néo, teremos de
concluir que tal pratica vai contra o art. 81° do Tratado da
C.E.etambémcontraoart. 2° do D.L. 371/93, namedidaem
que deixa sem possibilidade de ouras entidades (as que
estdo devidamente licenciadas) contratarem com os clubes
com vista a transmissdo dos jogos de futebol.

Aponta neste preciso sentido Meneses Cordeiro: “temos,
aqui acordos que véem falsear ou restringir a concorréncia
em todo o mercado nacional... 0s clubes ficam inibidos de
negociar meihores condi¢des. Estando todo o mercado
tomado, ndo poderdo surgir novas “Olivedesportos” em
concorréncia com a ora existente”. Por seu turno, a
Olivedesportos vai vender os direitos - ou pode fazé-lo - a
apenas uma estagio de televisdo, podendo pedir - pois nao
ha concorréncia - as condigbes que entender” (cfr. fls. 834).

Assim sendo, como nos parece que é, os contratos
celebrados entre 0 A. e a R. sao nulos, por forga don’ 2 do
D.L. 371/93 e n" 2 do art. 85° do Tratado citado.

E claro que podiamos aqui trazer & colagéo o disposto
no art. 5° do supra citado D.L. 371/93 e dizer, em
conformidade com o seun’ 1 e suas alineas que podem ser
justificadas as praticas restritivas da concorréncia que
contribuam para melhorar a produgao ou a distribuicdo de
servigos ou para promover o desenvolvimento técnico ou
economico, desde que cumulativamente:

- reservem aos utilizadores desses bens ou servigos
uma parte equitativa do beneficio dai resultante;

- ndo imponham as empresas em causa quaisquer
restricdes que ndo sejam indispensaveis para atingir esses
objectivos;

- ndo déem a essas empresas a possibilidade de
eliminar a concorréncia nula parte substancial do mercado
dos bens ou servicos em causa.

Mas, independentemente das supra referidas nulidades,
0s contratos em causa sé nao seriam nulos por atentarem
contra as regras da concorréncia se a R. tivesse alegado e
provado, como lhe competia, que a sua actividade se encaixa-
vanatipificagdo acabada de enumerar, o que nao aconteceu.
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Deste modo, podemos dizer, com toda a legitimidade,
que a sentenca recorrida ao ndo considerar como nulos os
contratos celebrados entre A. e R., violou também os
preceitos legais supra referidos e relativos as regras da
concorréncia. :

Assiste, portanto razdo ao A.-apelante na ltima conclu-
sdo das suas alegagoes.

Aqui chegados, um (ltimo ponto temos de apreciar, mui
embora ele ndo conste das conclusdes do apelante.

Estamo-nos a referir ao instituto do abuso de direito a
cujareferénciaaR.,logonoart. 31° e ss.da suacontestagao
faz referéncia, na modalidade de “venire contra factum
proprium”.

Mas, mesmo que a R. ndo se referisse ao mesmo, nem
por isso este Tribunal estava impedido de verificar se, na
verdade, ha, in casu, abuso de direito, pois 0 mesmo € de
ter sempre em consideragdo no processo, dado que é
fungdo do tribunal determinar os limites internos de um
direito, mesmo que as partes os ndo invoquem (vide, neste
sentido, Vaz Serra, in R.L.J., Ano 112°, pag. 131, e Ac. do
S.T.J. de 5de Fevereiro de 1987,in B.M.J. 364 -787 e ss.).

De acordo com a sentenga recorrida, o A. nao abusou
do direito até porque a sua tese acaboupornéo seraconsa-
grada, tendo adiantado o Mmo. juiz a quo gque “o proprio
regime das nulidades dos contratos permite, ao poderem
ser invocadas, a todo o tempo, se repitam as situagées em
que a invocagdo da nulidade ocorre varios anos apds o
inicio da execugédo do contrato”.

Mas, alterando-se o sentido da decisdo, é pertinente
colocar a questao.

Ou seja, julgando os contratos celebrados como nulos
e pelas razbes expostas, é de perguntar se o A., aqui
apelante, ao invocar tais vicios, ndo actuou com manifesto
abuso de direito e na modalidade de venire contra factum
proprium.

Vejamos.

Segundo o art. 334° do C. Civil, “¢ ilegitimo o exercicio
de um direito, quando o titular exceda manifestamente os
limites impostos pefa boa fé, pelos bons costumes ou pelo
fim social ou econoémico desse direito”.

Nodominiodo C. Civil anterior, Manuel Andrade defendia
a existéncia do abuso de direito quando este é exercido em
termos clamorosamente ofensivos da justiga, mostrando-
-se gravemente chocante e reprovavel par o sentimento
juridico prevalecente na colectividade (in Teoria Geral das
Qbrigagtes, pag. 63 e ss.).

Segundo Pires de Lima e Antunes Varela, no artigo
supra citado adoptou-se a concepgado objectiva de abuso
de direito, uma vez que n&o é necessaria a consciéncia de
se atingir, com o seu exercicio, a boa fé, os bons costumes
ou o fim social ou economico do direito conferido, bastando
que se excedam esses limites (in Codigo Civil Anotado,
volume | - 42 edigdo -, pag. 289).

Cunha e Sa defende que o abuso de direito é o feno-
meno revelador de que o direito subjectivo ndo pode ser
abstractamente encarado com meros termos conceitua-
listas, pois que em certa e determinada situagao, experimen-
talmente concreta, podemos descobrir concordanciacoma
estrutura formal de um dado direito subjectivo e, simultanea-

mente, discordancia, desvio, oposig¢do, ao proprio valor juri-
dico que daquele comportamento faz um direito subjectivo.

E acrescenta: “neste encobrir, consciente ou
inconscientemente, a violagdo do fundamento axiolégico
de certo direito com o preenchimento da estrutura formal do
mesmo direito & que reside o cerne, a esséncia do abuso de
direito” (in Abuso do Direito, pag. 456).

Antunes Varela, a este respeito, sublinha que a conde-
nagéo por abuso de direito “aponta de modo inequivoco

para as situagbes concretas em que é clamorosa, sensivel,
evidente a divergéncia entre o resultado de aplicagéo do
direito subjectivo, de carga essenciaimente formal, e alguns
valores impostos pela ordem juridica para a generalidade
dos direitos ou, pelo menos, de direitos de certo tipo’,
acrescentando que a solugéo do art. 334° s6 aponta para os
casos de contradigao manifesta (in R.L.J., Ano 128°, pag.
241) (no mesmo sentido, vide Ac. do S.T.J. de 17 de
Novembro de 1994, in B.M.J. 441 - 284 e ss.).

Para Castanheira Neves, o abuso de direito & um limite
normativamente imanente ou interno dos direitos subjectivos,
pelo que no comportamento abusivo sao os proprios limites
normativos juridicos do direito particular que séo ultrapassa-
dos (in Questdo-de-facto-questdo-de-direito, pag. 526, nota
46).

Segundo Coutinho de Abreu, “hé abuso de direito
quando um comportamento, aparentando ser exercicio de
um direito, se traduz na nao realizagéo dos interesses
pessoais de que esse direito € instrumento e nanegagéo de
interesses sensiveis de outrem (In Do Abuso de Direito,
pag. 43).

Para Baptista Machado, o juiz tem de decidir primeiro a
questdo de saber se o direito invocado existe ou n&o e s6
no caso de concluir pela sua existéncia (ndo o caso inverso)
the é licito apreciar o exercicio abusivo do mesmo direito (in
Parecer publicado na C. J., Ano X, Tomo 2, pag. 17).

Ainda segundo este A., a ideia imanente na proibigo
do “venire contra factum proprium” é a do “dolus praesens”
e assenta nos seguinte pressupostos:

a)- deve verificar-se uma situag&o objectiva de confianga
- 0 ponto de partida ¢ uma conduta anterior de um suijeito
juridico que, objectivamente considerada, é de molde a
despertar noutrem a convicgéo de que ele também no futu-
ro se comportara, coerentemente, de determinada maneira;

b) - o conflito de interesses e a necessidade de tutela ;

juridica apenas surgem quando a contraparte, com base na
situagdo de confianga criada, toma disposigdes ou organiza
planos de vida de que Ihe surgirdo danos, se a sua confianga

S e R o A

legitima vier a ser frustada, sendo necessario que se |

verifique uma situagio de causalidade entre o facto gerador
da confianga e o investimento dessa contraparte e que este
haja sido feito com base na dita confianga, importando que
odano ndo sejairreversivel, ouseja, que acondutavioladora

da fides ndo seja removivel através de outro meio juridico

capaz de conduzir a uma solugao satisfatoria;

c) que haja boa-fé da contraparte que confiou, o que ¢

equivale adizer que aconfianga de terceiro ou dacontraparte

s6 merecera protecgdo juridica quando esta esteja de boa |

fé e tenha agido com cuidado e precaugbes usuais no
trafico juridico (in Obra Dispersa, Vol. |, pag. 415 e ss))

(vide, ainda, neste sentido Heinrich Ewald Horster, in obra k

citada, pag. 285).
Ora bem.
Postos perante os ensinamentos referidos, € altura de

nos questionarmos sobre se, na verdade, 0 A. a0 peticionar ¢
a nulidade o dos contratos que celebrou com a R. esta ou |

ndo a abusar do direito.
Os contratos sub iudice foram celebrados em 28 de

Margo de 1996 (contratos A e B) e 20 de Dezembro de 1996 |

{contrato C).

Em 12 de Dezembro de 1997, deu entrada na Secretaria
dos tribunais civeis de Lisboa a presente ac¢ao.

E é facto notério, sendo do conhecimento geral, e
portanto, ndo carecendo de prova (cfr. art. 514°, n" 1 do
C.P.C.), que a presente acgao foi proposta pela direc¢do do
A. posterior a que celebrou com a R. os contratos sub
iudice.

Setivesse sidoamesmadirecgdoacelebrar os contratos
e, posteriormente, a arguir a sua nulidade, o caso afigurava

-5e-nos, a 12 vista, como sendou
direito.

Mas tal ndo aconteceu.

Mas néo é pelo facto de as di
que a pessoa juridica S.L.B. pod:
isenta de tal pecado.

A R. ndo deixou de sublinhari
afls. 515 e 516, ao dizer que “é
que 0s contratos e as relages ¢t
cessado com a anterior ou com
centando que “o Sport Lisboa e B
juridica personalizada, é a mesm

Em principio, as direcgbes su
gagao honrar os compromissos a

Mas sera que a direcgdo que i
estava inibida de fazer tal, sob pe
Este, a nosso ver, o cerne da

Vejamos.

Logo apés a sua tomada de p
Novembro de 1997), a direcgéo d
considerava os contratos emcausa
normas e comunicou, de imedia
dizendo que iria accionar os mecar
com vista a obtengdo de tal desi
carta junta a fls. 174, datada de 6

E s6 entéo tomou tal posigéo ¢
sua posigao, se ter apercebido do:
enfermam (cfr. carta junta a fls. 4!

Resulta da respostadadaacq
recebido as contrapartidas conven
tos A e B e que ja tinha recebido
1.314.200.000$00, ut resposta ao

Mais ficou provado que, no m
R. pagou ao A. 430.000.000$00 (
9°%), sendo que aquelanao esbogou
como até procedeu a reforma de
daquela (ut resposta ao quesito 11
Desconhece-se a motivagao ¢
sempre diremos que nédo nos pat
ponto de vista dos principios ético
Mas isto ndo chega para, desc
que a posicao do A. consubstancic
modalidade de venire contra factu
Necessario se torna que se ve
postos supra enumerados, o que i
Por outro lado, ficou provado
cheques por ela emitidos no valor
Ihe tinham sido enviados para pag
devidas por conta do contrato C (ut
~ De acordo com a versac dada
ficaram a dever-se ao facto de, logo:
ter entendido que os contratos sac
imediato a sua execugao (cfr. carta:
1997, junta a fls. 488 e dada como
de 7 de Janeiro de 1998, junta afls.
duzida na al. AA).
Sabemos, ainda, que apds 6 d
A. ndo procedeu & devolugdo de
dinheiro nem das letras para pagarr
e C, recebidos anteriormente, uma
descontadosem.Bancosnemdasre
porque se destinaram exclusivamei
tendo, no entanto, procedido a de
18.353.500$00 j4 referido (ut respc
Mas também néo deixa de ser
parte final da carta que 0 A. envioua
de 1997, junta afls. 520: “... Parao
é claro que, declarada a nulidade
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semque é clamorosa, sensivel,
re o resultado de aplicagdo do
:ssencialmente formal, e alguns
m juridica para a generalidade
0s, de direitos de certo tipo”,
iodoart. 334" s apontaparaos
festa (in R.L.J., Ano 128°, pag.
vide Ac. do S.T.J. de 17 de
J. 441 -284 e ss.).
s, 0 abuso de direito € um limite
tinterno dos direitos subjectivos,
rabusivo sdo os proprios limites
to particular que sdo ultrapassa-
estdo-de-direito, pag. 526, nota

Abreu, “ha abuso de direito
, aparentando ser exercicio de
@0 realizagdo dos interesses
éinstrumento e nanegagéo de
trem (in Do Abuso de Direito,

0 juiz tem de decidir primeiro a
‘0 invocado existe ou ndo e s6
existéncia (ndo o casoinverso)
io abusivo do mesmo direito (in
Ano IX, Tomo 2, pag. 17).

a ideia imanente na proibigdo
prium” é a do “dolus praesens”
ssupostos:
situacao objectiva de confianga
>onduta anterior de um sujeito
e considerada, é de molde a
4o de que ele também no futu-
ente, de determinada maneira;
ses e a necessidade de tutela
ido acontraparte, com base na
,toma disposi¢bes ou organiza
jirdo danos, se a sua confianga
3, sendo necessario que se
Jsalidade entre o facto gerador
Jdessa contraparte e que este
lita confianga, importando que
useja, que acondutavioladora
através de outro meio juridico

lugdo satisfatéria;

ntraparte que confiou, o que
;adeterceiroou dacontraparte

caquando esta esteja de boa
ado e precaugdes usuais no

Jersa, Vol. |, pag. 415 e ss.)
einrich Ewald Horster, in obra

imentos referidos, é altura de
naverdade, o A. ao peticionar
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B)e 20 de Dezembro de 1996
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1 a presente acgao.

» do conhecimento geral, e,
prova (cfr. art. 514°, n° 1 do
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-se-nos, & 12 vista, como sendo um caso tipico de abuso de
direito.

Mas tal ndo aconteceu.

Mas nao é pelo facto de as direcgdes serem diferentes
que a pessoa juridica S.L.B. pode, desde ja considerar-se
isenta de tal pecado.

AR. ndo deixou de sublinharisso mesmo na carta junta
afls. 515 e 516, ao dizer que “é juridicamente indiferente
que os contratos e as relagdes cambiarias se tenham pro-
cessado com a anterior ou com a nova Direcgdo”, acres-
centando que “o Sport Lisboa e Benfica, como associagéo
juridica personalizada, é a mesma”.

Em principio, as direcgbes sucedem-se e tém por obyi-
gagdo honrar os compromissos anteriormente assumidos.

Mas sera que a direcgao que intentou a presente acgao
estava inibida de fazer tal, sob pena de abusar do direito?

Este, a nosso ver, o cerne da questio.

Vejamos.

Logo ap6s a sua tomada de posse (que ocorreu a 3 de
Novembro de 1997), a direcgdio do S.L.B. avisou a R. que
considerava os contratos em causa como violadores de varias
normas e comunicou, de imediato, isso mesmo a esta,
dizendo que iriaaccionar os mecanismos legais respectivos
com vista a obtengdo de tal desiderato, como resulta da
carta junta a fis. 174, datada de 6 de Novembro de 1997.

E s6 entéo tomou tal posicao em virtude de, sequndo a
sua posi¢do, se ter apercebido dos vicios que os contratos
enfermam (cfr. carta junta a fls. 488).

Resulta da resposta dada ao quesito 2° que 0 A. jé tinha
recebido as contrapartidas convencionadas para os contra-
tos A e B e gue ja tinha recebido por conta do contrato C
1.314.200.000%$00, ut resposta ao quesito 4°.

Mais ficou provado que, no més de Janeiro de 1998, a
R. pagou ao A. 430.000.000$00 (cfr. resposta ao quesito
9'), sendo que aquela nzo esbogou o menor gesto de recusa,
como até procedeu & reforma de uma letra a solicitagdo
daquela (ut resposta ao quesito 10°).

Desconhece-se a motivagdo de tal atitude do A., mas
sempre diremos que n&o nos parece a mais correcta do
ponto de vista dos principios éticos.

Mas isto ndo chega para, desde ja, podermos concluir
que a posigio do A, consubstancia um abuso de direito na
modalidade de venire contra factum proprium.

Necessério se torna que se veriquem todos os pressu-
postos supra enumerados, o que iremos ver.

Por outro lado, ficou provado que o A. devolveu a R.
cheques por ela emitidos no valor de 18.353.500$00 que
lhe tinham sido enviados para pagamento das prestagdes
devidas por conta do contrato C (ut resposta ao quesito 207%)

De acordo com a versdo dada pelo A. tais devolugdes
ficaram a dever-se ao facto de, logo apos a tomada de posse,
ter entendido que os contratos s&o nulos e suspendido de
imediato a sua execugao (cfr. cartas de 22 de Dezembro de
1997, junta a fls. 488 e dada como reproduzida na al. R. e
de 7 de Janeiro de 1998, junta a fls. 492 e dada como repro-
duzida na al. AA).

Sabemos, ainda, que apds 6 de Novembro de 1997, o
A. ndo procedeu & devolugdo de qualquer quantia em
dinheiro nem das letras para pagamento dos contratos A, B
e C, recebidos anteriormente, uma vez que ja haviam sido
descontados em-Bancos nem das recebidas posteriormente
porque se destinaram exclusivamente a reforma daquelas,
tendo, no entanto, procedido & devolugdo do cheque de
18.353.500$00 j& referido (ut resposta ao quesito 6°).

Mas também nao deixa de ser importante sublinhar a
parte final da carta que 0 A. enviou & R. em 29 de Dezembro
de 1997, junta a fls. 520: “... Para o Sport Lisboa e Benfica,
é claro que, declarada a nulidade ou por quaiquer modo

resolvidos os contratos acima referidos, existira obrigagao
de repeticio do indevido relativamente aquelas parcelas de
pagamento efectivo que com rigor se apure terem sido
efectuadas com relagao  prestagdo do S.L.B. que o clube
jandotenharealizado”, ndo deixando de sublinhar a necessi-
dade de um acerto de contas bilateral, tarefa que considerou
complexa e morosa.

Com esta declaragéo de vontade por parte do A. esta,
anosso ver, definitivamente afastado, o abuso de direito: o
A mostrou-se, desde logo, disposto a assumir todas as
consequéncias juridicas derivadas da eventual declaragéo
de nulidade dos contratos ajuizados, nomeadamente um
acerto de contas entre ele proprio e a R..

Mas voltemos a ligdo de Baptista Machado para tentar-
mos resolver, de modo mais claro ainda, esta vexata
quaestio.

A conduta do A. foi de molde a despertar na R. a
convicgéo de que ele nunca iria por em causa a validade
dos contratos ajuizados?

O processo nada nos diz a este respeito.

A conduta do A. provocou danos na esfera juridica da
R.?

Também a este ponto concreto ndo podemos responder
por falta de matéria de facto.

E ndo terd a R., a custa dos contratos indevidamente
celebrados, auferido (indevidamente porque no é uma
entidade devidamente licenciada para o exercicic da
actividade televisiva) lucros deveras elevados e quica
injustificados?

Bom seria que sobre este aspecto os autos tivessem
posto a claro tudo o que na realidade se tera passado entre
as partes.

E esse eventual dano tornou-se irreversivel?

Eldgico que aresposta a esta questao esta prejudicada
pela anterior.

E houve sempre boa fé da parte da R.?

N&o sabemos porque os autos ndo fazem a minima
referéncia a este ponto.

Ora, competia & R. (por forga do n* 1 do art. 342", n° 2
doC. Civil) a alegagao e prova de factos que nos permitissem
concluir que o A. actuou com manifesto abuso de direito.

N&o o tendo feito, como ndo o fez, a duvida resolve-se
contra a propria R., de acordo com o art. 516° do C. Civil.

Face ao que fica exposto, ndo podemos dizer queoA,,
ao denunciar a validade dos contratos que celebrara com a
R., tenha actuado com abuso de direito.

Isto ndo significa que a conduta do A., como ja o
deixamos dito, tenha sido linear (eticamente correcta teria
sido, a nosso ver, o comportamento do A. se, ao mesmo
tempo, tivesse denunciado as nulidades dos contratos e
tivesse, de imediato, convocado a R. para um acerto de
contas, prontificando-se, se disso fosse caso, a restituir o
percebido indevidamente), mas isso por si s6, como vimos,
n&o é suficiente para com clareza podermos dizer que ele
actuou com manifesto abuso de direito.

Apesar desta censura, ndo nos devemos esquecer
que, logo apds a denlincia da situagdo 4 R., o A. devolveu
cheques entretanto recebidos.

E, mais ainda: prontificou-se a, ad futurum, acertar
contas.

Em suma, a conduta do A., mui embora possa ser
considerada como nao conforme com principios éticos, nao
merece ser censurada a titulo de abuso de direito.

O Direito ndo se confunde com a Moral, mas mantém
com ela lagos de dependéncia hierarquica.

A Moral considera a conduta de dentro para fora ou a
partir da origem; ao invés, o Direito, rege e julga os actos
humanos de fora para dentro ou em referéncia ao ponto de
chegada (cfr. Bigotte Chorao, in Temas Fundamentais de
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Direito, pag. 51 e ss.) (sobre os limites entre a Justica e a
Moral - e também a Religido -, vide, ainda, v.g. “Pensar O
Direito” - 1 - Do realismo classico a analise mitica, de Paulo
Ferreira da Cunha, pdg. 42 e ss. - “pode-se ser justo para
o Direito e ndo o ser para a Moral e Religiao”).

“Os problemas propriamente juridicos s&o sempre
problemas de legitimidade (...) e problemas de validade,
isto & problemas de conformidade com o sistemna juridico
dos actos praticados (...) e das decisbes a tomar ou a
proferir. Tendo por objectivo a descoberta do que é juridica-
mente correcto e aceite como justo, o que obriga a dar
prioridade a métodos normativos, a Jurisprudéncia intenta
precisar e sistematizar as normas do direito, com vista a
aplicagdo deste, a4 sua integragdo e complementagao.
O jurista discorre e argumenta normativamente, isto €, a
partir de normas”.

Ao Direito ndo cabe directamente a fungéo de garantir
uma certaconcepgao ética, mas também é verdade que ele
ndo deve impor condutas imorais. Pode, sim permitir
condutas moralmente censuraveis, desde que por estas
ndo sejam afectados interesses sociaimente relevantes,
mas nao impd-las (cfr. Baptista Machado, in Introdugéo ao
Direito e ao Discurso Legitimador, pags. 61 € 62 e 257).

Aquiem causa estd apenas a apreciagdo dacondutado
A. na perspectiva do Direito.

Para que a sua conduta fosse juridicamente censuravel
deveria afectar um dos interesses tutelados e afecta-lo
numa medida socialmente relevante.

Ja vimos que, in casu, tal ndo acontece.

Em conclus&o:

1° - n3o assiste razao ao apelante quando invoca nuli-
dades sejam elas processuais, sejam relativas & propria
sentenga;

2’ -ja, pelo contrario, assiste raz&o ao apelante quando
defende a nulidade dos contratos celebrados com a R. e
pelos motivos supra expostos;

3° - ndo esta perfeitamente desenhado, por falta de
factualidade, que o A., ao denunciar os contratos sub
iudice, tenha actuado com abuso de direito.

4 - Deciséo:

Em conformidade com o exposto e sem necessidade
de qualquer outra consideragao, decide-se, na procedéncia
da apelagéo, revogar a decisdo da 12 instancia e julgar
totalmente procedente a pretenséo do A.-apelante.

Custas em ambas as instancias pela R.-apelada.

Lisboa, 2 de Novembro de 2000

Urbano Dias

Martins Lopes
Marcos Rodrigues

Recurso n? 6050/00

EMBARGOS DE TERCEIRO

— Penhora de prédio arrendado
(Acérdao de 2 de Novembro de 2000)

SUMARIO:

I — Apenhorado prédio arrendado néo ofende o seu
gozo pelo arrendatario.

Il — Tanto a penhora, como a venda, em processo
executivo do prédio arrendado so feitas na situa-
¢do de arrendado, mantendo-se o arrendamento.

O contrato de arrendamento do imovel penhorado,
celebrado em data anterior a penhora, e de que é
arrendatario umterceiro, ndo frustraaexpectativa
dos credores e ndo cessa com a sua venda em
execucao.

AF.T.P.

Acordam neste Tribuna!l da Relag&o de Lisboa:
Fernando Domingos deduziu em 4/1/00 os presentes

embargos de terceiro por apenso & execugéo que o BCI- ¢

BANCO DE COMERCIO E INDUSTRIA AS instaurou contra

Fernando Martinho e outra pedindo se dé sem efeito a |
decisdo de determinar a entrega da fracg@o penhoradaese ¢

suspenda a execugao.

Para o efeito, alega que ¢ arrendatario habitacional da |
fracgdo em causa correspondente ao 42 andar esquerdo do

prédio sito na Rua Caetano Maria Batalha n® 3, Almada, o

que é incompative! com a ordenada entrega do arrendado

ao arrematante da mesma.

Feitas as diligéncias probatorias necessarias, foram ¢
liminarmente rejeitados os presentes embargos porque |
nio se provou a existéncia do contrato de arrendamento. 3

Deste despacho interpds recurso o0 embargante o qual

foi devidamente admitido como de agravo.

Nos termos do art. 3542 CPC, foram considerados }

indiciariamente provados os seguintes factos:

1. Na 12 Conservatoria do Registo Predial de Almada ¢
encontra-se descrito o prédio urbano sito na Rua Caetano ¢
Maria Batatha n? 3, 3A e 3B e Praceta Caetano Maria ¢
Batalha n? 4 e 4A e inscrita a aquisicdo da fraccdo AD |
correspondente ao 42 andar esquerdo a favor de Fernando '
Martinho e de Maria Rodrigues, conforme fls. 131 a 148da ¢

eXecugao;,

2. 0 BCI - Banco de Comércio e Industria SA. moveu |
execugio contra Fernando Martinho e outros pendente no

6¢ juizo civel do Tribunal Judicial de Sintra (fls. 91);

3. No ambito dessa execugéo foi penhorada a fracgéo

em causa em 22/11/95 (fis.128),

4. O embargante foi informado pelo Fernando Martinho }:
que o tribunal ordenara a este a entrega da fracgao em |

causa;

execugao apensa.

6. O embargante e o Fernando Martinho apuseram as
assinaturas manuscritas que com os dizeres dos seusj
nomes constam de fls.8 dos autos, tendo-o feito apds aj
mengao da data “30 de Junho de 1992"; do escrito de fls. 7
dos autos consta um carimbo com os dizeres “recebi o

original 25/Maio/1 995/12 Rep.Fin.Almada”.

O DIREITO

E pelas conclusdes do recurso que se delimita o seu
ambito de cognicao, nos termos do art. 690 e 684 n° 3 CPC.1

salvo questdes de conhecimento oficioso (art. 660 n?
CPC).
Questao a considerar:

- 0 documento escrito de fls. 7 e 8 intitulado “contrato def
arrendamento para habitagdo” é suficiente para a provag
indiciaria da existéncia do contrato de arrendamento panf.
habitacao do embargante relativamente & fracg@o penhoradag.
e que possibilite ao locatario a defesa do gozo do arrendado};

através de embargos de terceiro?

5. O embargante n&o teve quaiquer intervengéo na .

2-11-2(

Antes de mais, impdem-se

- A penhora de prédio ¢
mesmo pelo arrendatario?

- Avendaem execugéo do
0 arrendamento?

A - A ordenada e efectuac
damente arrendada ao embz
nenhum com o seu alegado
pois néo impede o direito pes:
pelo locatario.

Na verdade, apenhora, a
uma “indisponibilidade materia
na medida em que o executa
poderes directos sobre o mesr
e administragio directa do depc
entregue. Mas, apesar da pen|
manter o seu direito de propriec
muito embora limitado no seu
a sua mera “titularidade ou nu
ziado dos referidos poderes mz
tima o executado na sua defe
a0s bens penhorados e que volt
nao chegar a havertransmissa
cugéo (v.g. por ter sido extinta
~Mas a penhora deixa into

juridica do executado sobre o
em que nao lhe retira a prog
validos e eficazes os actos de
executado sobre o bem penhor:
para com a execugao (ineficaci
exequente e credores comcrédi
conforme art. 819 CC e 920 Ci
A. Castro in A Acgdo Executiv.
A penhora de imavel co
depositario que dele passaraa
-0 com zelo e diligéncia (art. 84
prédio arrendado ser objecto
como seu depositario especial
pas§ar§§,a depositaras rendas r
€ nao ja a paga-las ao senhc
essas que ficam abrangidas pe!
os frutos, designadamente, cit
(art. 212n22 CC). O arrendatar
sua dupla qualidade de arrend
constituido depositario porque é
locaticia permanece. Quer di;
prédio arrendado ndo ofende o
Por outro lado, tanto a pe
processo executivo, do prédic
situag@o de arrendado e néo fa:
0 proprio arrendamento, o qua
nao constam, como meios de ¢
urbano, do disposto no art. 50 «
Mas decisivamente coman

art. 1057 CC: o adquirente do ¢
celebrado o contrato sucede n¢
locador, sem prejuizo das regr
Assim, neste caso, o adquire
(na.base do qual o proprietario loc
do imével penhorado pela via ds
execuc¢ao sucede nos direitos e
com o locatdrio. A posi¢ao juridi
imperativamente, “ope legis”, na
entre 'transmitente, adquirente
mantém-se o arrendamento,
arrendado e da sua transmissat
Consagra o transcrito prece
tollit locatio”, tal como o CC ftal




