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CONFLITO NEGATIVO JURISDICAO N° 54/14

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO CIRCULO LISBOA — 42 UNIDADE ORGANICA
TRIBUNAL CONCORRENCIA, REGULACAO E SUPERVISAO - JUIZ 1
TRIBUNAL DE CONFLITOS

ACORDAM 0S JUIZES QUE CONSTITUEM O TRIBUNAL DE CONFLITOS":

1. AUTOMOVEL CLUB DE PORTUGAL (ACP) propds, no Tribunal
Administrativo de Circulo de Lisboa, ac¢do administrativa comum, sob a forma
de processo ordinario, contra a AUTORIDADE DA CONCORRENCIA (AdC),
ambos, suficientemente, identificados, pedindo que, na sua procedéncia, a ré
seja condenada “a abrir um inquérito dando sequéncia a queixa apresentada
pelo ACP a 16.11.2010", alegando, para tanto, em sintese, que apresentou
uma queixa, na AdC, contra a “Galp Energia, SGPS, SA, Sociedade Aberta”,
em que solicitava a abertura de um inquérito destinado a apurar da eventual
existéncia de praticas restritivas da concorréncia no mercado de venda de
combustiveis, por parte desta empresa, sendo certo que a AdC decidiu nao
abrir qualquer inquérito ou investigacao, relativamente aos factos que lhe foram

participados na queixa apresentada.

' Relator; Helder Roque.
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Na contestagdo, a ré AdC deduziu a excecgéo dilatdria da incompeténcia

material do Tribunal Administrativo, com a consequente inexisténcia de
jurisdicao do mesmo para apreciar e decidir a causa, invocando, para o efeito,
que a decisao de abertura de inquérito, pelo Conselho da AdC, é o primeiro ato
de um processo de contraordenacgdo, por praticas restritivas da concorréncia,
de natureza sancionatoria, que se inscreve, no ambito mais geral do Direito de
Mera Ordenagdo Social e, acesscriamente, do Direito Penal e do Direito
Processual Penal, que se encontra excluido do ambito dos Tribunais

Administrativos.

O Tribunal Administrativo de Circulo de Lisboa julgou procedente a
excecdo da incompeténcia absoluta, ao abrigo do disposto pelo artigo 13°, do
Cédigo de Processo nos Tribunais Administrativos, e pelo artigo 4°, do Estatuto
dos Tribunais Administrativos e Fiscais (ETAF), declarando a incompeténcia
absoluta da jurisdicdo administrativa, com a consequente absolvigédo da ré AdC

da instancia.

O autor ACP requereu, entdo, o envio dos autos ao Tribunal de
Comércio de Lishoa que, igualmente, declarou a incompeténcia absoluta desse

Tribunal, em razao da matéria, com a absolvigdo da re AdC da instancia.

Em seguida, a acgdo deu entrada, no Tribunal da Concorréncia,
Regulacaéo e Supervisdo, que declarou, também, a incompeténcia material do
mesmo para o seu julgamento, em virtude de a acgéo ter sido instaurada, em

data anterior & da sua instalagao.
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Foi suscitado o conflito negativo de competéncia material entre o 2°

Juizo do Tribunal do Comércio de Lisboa e o Tribunal da Concorréncia,
Regulagdo e Supervisdo, junto do Supremo Tribunal de Justica, que,
considerando que “a competéncia do ora conffituante Tribunal da Concorréncia
SO se iniciou em 30/03/2012, por forga do artigo 18.° da Lei n.” 46/11, de 24/6, e
da Porlaria n°® 84/12, de 29/3, toma-se indiscutivel que a competéncia para
framitagdo do processo em causa repousa no ambito das atribuigbes do
escusante Tribunal do Comércio de Lisboa, e decidindo o conflito negativo
assim surgido, atribuiu a competéncia enjeifada ao 2.° Juizo do Tribunal de

Comeércio de Lisboa”.

2. Na sequéncia da publicacdo dos diplomas legais que
procederam areorganizagao do mapa judiciario [Lei n°® 62/2013, de 26
de Agosto, e DL n® 49/2014, de 27 de Margo], os presentes autos
transitaram para o Tribunal da Concorréncia, Regula¢do e
Supervisdo, de acordo com o disposto no artigo 104° do referido DL

n°® 49/2014.

Porém, o Tribunal da Concorréncia, Regulacao e Superviséo,
considerando tratar-se de um conflito negativo de jurisdicéo
(jurisdigdo comum e jurisdicdo administrativa e fiscal), e n&o de mera
competéncia, em razdo da matéria, e que sobre tal realidade néo se
pronunciara, quer o Tribunal do Comércio, quer, anteriormente, o
Tribunal da Concorréncia, Regulacdo e Supervisdo, nem mesmo,
implicitamente, inexistindo, assim, caso julgado sobre a mateéria, ainda que
formal, declarou-se incompetente, em razdo da matéria, absolvendo
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a ré da instancia, por entender que a matéria em apreco e da

competéncia dos Tribunais Administrativos e Fiscais, por estar em
causa a condenagdo da ré AdC a pratica de um ato, de um
comportamento devido, e o mérito da respetiva pretensao, razao pela qual so6
pelas regras proprias das retacdes juridico-administrativas poderia ser
apreciado, porquanto tal ato ou comportamento tem natureza administrativa e
ha-de ser levado a cabo por entidade administrativa (pessoa coletiva

de direito publico).

A Ex? Procuradora-Geral Adjunta, no doutc parecer que
antecede, concliui no sentido de que “o pedido para a abertura do
inquérito, ndo constitui uma refagéo juridico administrativa, por se tratar de um
pedido para proceder a diligéncias para investigagdo de préticas proibidas
restritivas da Lei da Concorréncia da competéncia da AdC, que constitui o

inicio de um processo de contraordenacgdo com efeitos sancionatorios”.

Tudo visto e analisado, cumpre, finalmente, decidir, em conformidade

com o Direito aplicavel.

3. Para que o Tribunal possa decidir sobre a procedéncia ou o mérito de
um pedido, &, desde logo, indispensavel que a acgao seja proposta perante o
Tribunal competente para a sua apreciagéo, o que significa que a competéncia
€ um pressuposto processual gue se determina pelo modo como o autor
configura o pedido e a respectiva causa de pedir, que importa analisar antes de
se conhecer do fundo da causa, de que depende poder o Juiz proferir deciséo

de meérito sobre a mesma, condenando ou denegando a providéncia judiciaria
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requerida pelo demandante®, mas, também, que deve haver uma relagao

directa entre a competéncia e o pedido®.

Com efeito, os pressupostos processuais constituem as condigdes
minimas de que depende o exercicio da fungéo jurisdicional e, no caso da
competéncia, visam assegurar a justica da deciséo, a garantia de que a mesma

é dimanada do Tribunal mais idoneo®.

Em consondncia com o principio da existéncia de um nexo juridico
directo entre a causa e o Tribunal, a competéncia afere-se pelo “quid
disputatum” ou "quid decidendum”’, em antitese com aquilo que, mais tarde,
sera o “quid decisum”, isto &, a competéncia determina-se pelo pedido do autor,
0 que ndo depende da legitimidade das partes, nem da procedéncia da acgéo,
mas antes dos termos em que a mesma € proposta, seja quanto aos seus
elementos objectivos, como acontece com a natureza da providéncia solicitada
ou do direito para o qual se pretende a tutela judiciaria, seja quanto aos seus

elementos subjectivos®.

4. Por outro lado, a competéncia material dos tribunais civis é aferida,
por critérios de atribuicdo positiva, segundo os quais pertencem a competéncia
do tribunal civil todas as causas cujo objecto seja uma situagao juridica
regulada pelo direito privado, nomeadamente, civil ou comercial, e por critérios
de competéncia residual, nos termos dos quais se incluem na competéncia dos
tribunais civis fodas as causas que, apesar de néo terem por objecto uma
situagdo juridica fundamentada no direito privado, ndo séo, legalmente,

atribuidas a nenhum outro tribunal®.

Por isso, os tribunais comuns ou judiciais sdo os tribunais com
competéncia material genérica ou residual, a quem pertence ¢ conhecimento

das causas que nao sejam atribuidas a outra ordem jurisdicional, principio este

? Manuel de Andrade, Nocdes Elementares de Processo Civil, 1976, 74 e 75; Anseimo de Castro, Ligdes
de Processo Civil, I, 1970, 379.

* Castro Mendes, Direito Processual Civil, I, 557.

* Anselmo de Castro, Ligtes de Processo Civil, 1L, 1970, 379 e 380.

3 Manuel de Andrade, Nog¢des Elementares de Processo Civil, 1976, 91; ST, de 21-2-01, Acordaos
Doutrinais do STA, 479°, 1339; STJ, de 9-2-99, BMJ n® 484, 292; STJ, de 9-5-95, CJ (ST}, Ano 111, T2,
68,

6 Miguel Teixeira de Sousa, A Nova Competéncia dos Tribunais Civis, Lex, 1999, 31 e 32,
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qgue se encontra plasmado no texto dos artigos 64°, do Codigo de Processo

Civil (CPC), e 40°, n°® 1, da Lei da Organizacdo do Sistema Judiciario (l.ei n°
62/2013, de 26 de Agosto), quando estabelecem, transpondo para a lei
ordinaria, o disposto pelo artigo 211°, n° 1, da Constituicdo da Republica
Portuguesa (CRP), que "sdo da competéncia dos tribunais judiciais as causas

que ndo sejam atribuidas a outra ordem jurisdicional”.

A Constituicdo da Repulblica Portuguesa distingue, quanto a
competéncia de cada uma das categorias de tribunais, os tribunais judiciais,
que "sdo os tribunais comuns em matéria civel e criminal e exercem jurisdi¢éo
em todas as areas ndo atnbuidas a outras ordens judiciais” [artigo 211°, n° 1}, e 0s
tribunais administrativos e fiscais, a quem compete "o julgamento das agbes e
recursos contenciosos que tenham por objeto dinimir os litigios emergentes das

relagbes juridicas administrativas e fiscais" [artigo 212°, n® 3, da CRP].

O disposto no artigo 212°, n°® 3, da CRP, encontra-se transposto no
artigo 1° e concretizado no artigo 4° do ETAF, sendo, portanto, a luz daquela
norma constitucional, que h&o-de ser interpretados os correspondentes

preceitos do ETAF e, também, da Lei da Organizagao do Sistema Judiciario.

Preceitua ainda o artigo 1°, do ETAF, que “os fribunais da jurisdicdo
administrativa e fiscal sdo os orgdos de soberania com competéneia para
administrar a justica em nome do povo, nos lifigios emergentes das relagdes juridicas

administrativas e fiscais”,

Da conjugagao dos normativos legais acabados de citar, resulta que os
tribunais administrativos e fiscais constituem a jurisdigdo ordinaria da justigca
administrativa, n8o apresentando a respetiva competéncia natureza

excepcional, em relacdo aos tribunais comuns’.

A Constituicdo da Republica nao prevé, portanto, excecdes a
competéncia dos tribunais administrativos, no sentido de atribuir a outros

tribunais o julgamento de questdes de natureza administrativa®, pelo que a

" Gomes Canotilho ¢ Vital Moreira, Constitui¢io da Replblica Portuguesa Anotada, 3." Edigio,
pag. 814,
8 TC, P° n° 508/94, de 14 de Julho, DR, 2.% Série, de 13 de Dezembro de 1994, 12517 ¢ ss.
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"jurisdicdo comum dos tribunais administrativos é a administrativa e (...) as causas

Jjuridico-administrativas sé saem da esfera dos Iribunais administrativos se uma lei

dispuser (validamente) em sentido contrario®.

Deste modo, "o conceito de relagédo juridica administrativa passou, assim,
a ser erngido em operador nuclear de reparticéo de jurisprudéncia entre os tbunais
administrativos e tribunais judiciais”, sendo a esse conceito que importa atender
para determinar a competéncia material do Tribunal™.

Efetivamente, devem ser consideradas ‘refacdes juridicas publicas
(seguindo um critério estatutano, que combina sujeitos, fins e meios) aquelas em que
um dos sujeitos, pelo menos, seja uma entidade publica ou uma entidade particufar
no exercicio de um poder publico, actuando com vista a realizagdo de um interesse

publico legalmente definido™".

5. Aqui chegados, impde-se analisar se a causa de pedir invocada na
accdo se encontra ou ndo abrangida no conceito de relagdo juridica
administrativa, reservada pela Lei Fundamental a jurisdigdo administrativa,
para 0 que imporia perspectivar os termos em que a a¢ado foi posta, seja
guanto aos seus elementos subjetivos (identidade da partes), seja quanto aos
seus elementos objetivos (maxime, a natureza da medida solicitada ou do
direito para a qual se pretende a tutela judiciaria), mas sem que a construgao

subalternize o quadro normative em gue a solugao da questao se encontra.

O autor pede, na presente acgao, que a ré seja condenada “a abrir um
inquérito dando sequéncia a queixa apresentada pelo ACP a 16.11.2010%,
alegando, para tanto, em sintese, que apresentou uma queixa, na AdC, contra
a “Galp Energia, SGPS, SA, Sociedade Aberta”, em que solicitava a abertura
de um ingquérito destinado a apurar da eventual existéncia de praticas

restritivas da concorréncia no mercado de venda de combustiveis, por parte

? Mério Esteves de Oliveira e outros, Cédigo de Processo dos Tribunais Administrativos, 1,
Almedina, Coimbra, 2004, 21,

" Acédrddo do Tribunal de Conflitos de 04-03-2004, P° n.° 010/03, www.dgsi.pt

"1 José Carlos Vieira de Andrade, A Justiga Administrativa (Ligdes), 9" edigdo, Almedina, 55 ¢
56.
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desta empresa, sendo certo que a AdC decidiu nao abrir qualquer inquérito ou

investigagdo aos factos que the foram participados na queixa apresentada.

A AdC, que o DL n® 10/03, de 18 de Janeiro, instituiu, tem competéncia,
de acordo com o disposto no seu n® 1, para "...assegurar o respeito pelas
regras de concorréncia, tendo em vista o funcionamento eficiente dos
mercados, a reparticéio eficaz dos recursos e os interesses dos consumidores”,
enquanto que o artigo 7° dos Estatutos da ré, estabelece que, para o
desempenho das suas atribuigcées, a AdC dispde de poderes sancionatérios,

de supervisido e de regulamentagio.

Por sua vez, a Lei n® 18/03, de 11 de Junho'?, que aprovou o Regime
Juridico da Concorréncia, a propésito dos processos relativos a praticas
proibidas, a que se reportam os artigos 4°, 6° e 7°, preceitua, no seu artigo 22°,
com referéncia ao artigo 21°, n° 1, que 0s mesmos se regem "...pelo disposto
na presente seccdo, na seccdo | do presente capitulo e, subsidiariamente, pelo
regime dos ilicitos de mera ordenagao social”, sendo certo, outrossim, que, em
conformidade com o preceituado pelo artigo 14°, deste diploma legal, “o
respeito pelas regras da concorréncia é assegurado pela Autoridade da
Concorréncia, nos limites das atribuicbes e competéncias que lhe sé&o

legalmente cometidas”.

Ora, "sempre que a Autoridade tome conhecimento, por qualquer via, de
eventuais praticas proibidas pelos artigos 4°, 6° e 7°, procede a abertura de um
inquérito, em cujo ambito promovera as diligéncias de investigagao necessarias
a identificacdo dessas praticas e dos respectivos agentes”, nos termos do

estipulado pelo artigo 24°, n° 1, do mesmo diploma legal.

Terminado o inquérito, a AdC decidira proceder ao arquivamento do
processo, se entender que nao existem indicios suficientes de infrac¢do ou dar
inicio a instrugdo do processo, através de notificagdo dirigida as empresas ou

associagbes de empresas arguidas, sempre que conclua, com base nas

12 Revogada pela Lei n° 19/2012, de 8 de Maio, ndio aplicavel, porém, a situagiio «sub judicen, por,
apenas, contender com o regime consagrado para os artigos 50° ¢ 54°, de que se fara referéncia, no lugar
proprio.
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investigagdes levadas a cabo, que existem indicios suficientes de infracao as

regras de concorréncia, atento o estipulado pelo artigo 25° n°® 1, a) e b), da
referida Lei n® 18/03, de 11 de Junho.

Por seu turno, estipula o artigo 50°°, da Lei n® 18/03, de 11 de Junho,
no seu n® 1, que “das decisdes proferidas pela autoridade que determinem a
aplicacao de coimas ou de outras sanc¢tes previstas na lei cabe recurso para o
tribunal da concorréncia, regulagao e supervisdo, com efeito suspensivo” e, no
respectivo n° 2, que “das demais decisdes, despachos ou outras medidas
adotadas pela autoridade cabe recurso para o mesmo tribunal, com efeito
meramente devolutivo, nos termos e limites fixados no n.° 2 do artigo 55.° do
Decreto-Lei n.° 433/82, de 27 de outubro”.

E o artigo 54" ainda da Lei n° 18/03, de 11 de Junho, preceitua, no
seu n° 1, que ‘das decisbes da autoridade proferidas em procedimentos
administrativos a que se refere a presente lei, bem como da decis&o ministerial
prevista no artigo 34.° do Decreto-Lei n.° 10/2003, de 18 de Janeiro, cabe
recurso para o ftribunal da concorréncia, regulacdo e supervisdo, a ser

tramitado como acdo administrativa especial”.

Estabelece, também, o artigo 49°, do mesmo diploma legal que vem
sendo considerado, que “salvo disposicao em sentido diverso da presente lei,
aplicam-se 3 interposicdo, ao processamento e ao julgamento dos recursos
previstos na presente seccdo os artigos seguintes e, subsidiariamente, o

regime geral dos ilicitos de mera ordenacgéo social’.

A isto acresce que a Lei n® 46/2011, de 24 de Junho, criou o Tribunal de
competéncia especializada para a Concorréncia, Regulagdo e Superviséo e
aditou a Lei n° 3/99, de 13 de Janeiro (Lei de Organizacdo e Funcionamento
dos Tribunais Judicias), o artigo 89°-B, em cujo n°® 1, alinea a), se estabelece
que “compete ao tribunal da concorréncia, regulacado e supervisao conhecer

das questdes relativas a recurso, revisdo e execucao das decisbes, despachos

¥ Com as alteragBes introduzidas pela Lei n® 52/2008, de 28 de Agosto, e pela Lel n® 46/2011, de 24 de
Junho.
' Com as alteragdes introduzidas pela Lei n® 52/2008, de 28 de Agosto, ¢ pela Lei n® 46/2011, de 24 de
Junho.
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e demais medidas em processo de contra-ordenacéo legaimente susceptiveis

de impugnacao da Autoridade da Concorréncia (AdC)"; &, no seu n° 2, alineas
a) e b), que compete ainda ao tribunal da concorréncia, regulacao e supervisdo
conhecer das questbes relativas a recurso, revisdo e execugdo das decisdes
da AdC proferidas em procedimentos administrativos a que se refere o regime
juridico da concorréncia, bem como da decisdo ministerial prevista no artigo
34.° do Decreto-Lei n.° 10/2003, de 18 de Janeiro, e das demais decisbes da
AdC que admitam recurso, nos termos previstos no regime juridico da

concorréncia”.

O Tribunal da Concorréncia, Regulagdo e Supervisado, instituido pelo DL
n® 6772012, de 20 de Marco, foi, entretanto, instalado, através da Portaria n°
83/2012, de 29 de Marg¢o, que produziu efeitos, a partir desta ocasiao, sendo-
lhe atribuida competéncia, nos termos do preceituado pelo artigo 112°, n°s 1,
a) e 2, a) e b}, da Lei de Organizacao do Sistema Judiciario [Lei n® 62/2013, de
26 de Agosto], para “conhecer das questfes relativas a recurso, reviséo e
execucdo das decisdes, despachos e demais medidas em processo de
contraordenagédo legaimente susceptiveis de impughagédo da Autoridade da
Concorréncia (AdC)" e “das decisdes da AdC proferidas em procedimentos
administrativos a que se refere o regime juridico da concorréncia, bem como da
deciséo ministerial prevista no artigo 34.° do Decreto-Lei n.® 10/2003, de 18 de
Janeiro, e das demais decisdes da AdC que admitam recurso, nos termos

previstos no regime juridico da concorréncia”.

6. Revertendo ao caso dos presentes autos, e atendendo & pretenséo,
concretamente, deduzida pelo autor, impde-se considerar que o ato ou
comportamento que se pretende que venha a ser adotado pela ré,
consubstanciado na abertura de um inquérito, para efeitos do previsto pelo
artigo 24°, da Lei n® 18/03, de 11 de Junho, se inscreve num procedimento
tendente a investigar a ocorréncia de eventuais praticas proibidas, que tem,
obviamente, natureza instrutdria - ou pré-instrutoria -, no &mbito do qual séo
convocadas hormas de direito contraordenacional, penal e de processo penal,

sendo certo, igualmente, que, em processo penal, previamente a instrucéo,
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existe a fase de inquérito, e ndo é por essa circunstancia que a mesma perde a

sua natureza processual penal.

Deste modo, ndo se pode afirmar que ¢ que estd em causa é a adogéo
de um comportamento que dimane de normas de direito administrativo, mas
antes que se frata de uma atividade desenvolvida, por autoridade
administrativa, mas com carater e para fins, tipicamente, contra-ordenacionais,
porquanto ndo é concebivel que uma atividade, embora desenvolvida por
autoridade administrativa, possa terminar, por relagao direta com a factualidade

apurada, com a aplicagao de coimas.

Face ao exposto, tudo visto e analisado, a jurisdicdo administrativa &
incompetente, em razao da materia, para conhecer e decidir a presente acao,
por esta estar reservada a jurisdigdo comum, sendo certo que 0s elementos de
conexao relevantes, para o caso concreto, s&o os previstos, nos artigos 50° e
54° da Lei n° 18/03, de 11 de Junho, a propésito do tribunal competente para o
conhecimento do recurso das decisdes proferidas pela AdC que determinem a
aplicacdo de coimas ou de outras sangdes previstas na lei, e que € o Tribunal

de competéncia especializada da Concorréncia, Regulagao e Superviséo.
CONCLUSOES:

| - A competéncia é um pressuposto processual que se determina pelo
modo como o autor configura o pedido e a respectiva causa de pedir, pelos
termos em que a mesma & proposta, seja quanto aos seus elementos
objectivos, seja quanto aos seus elementos subjectivos, de que depende poder
o Juiz proferir decisdo de merito sobre o fundo da causa.

Il - Os tribunais comuns ou judiciais sé@o os fribunais com competéncia
material genérica ou residual, a quem pertence o conhecimento das causas

gue nao sejam atribuidas a outra ordem jurisdicional.

lHl - Os tribunais administrativos e fiscais constituem a jurisdicdo
ordinaria da justica administrativa, ndo apresentando a respetiva competéncia

natureza excepcional, em relagao aos tribunais comuns.

11
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IV — E ao conceito de relacdo juridica administrativa que importa atender

para determinar a competéncia material do Tribunal, que passou a ser erigido
em operador nuclear da reparticdo de jurisprudéncia entre os tribunais administrativos

e os tribunais judiciais.

V — O ato ou comportamento que, concretamente, o autor pretende que
venha a ser adotado pela ré, consubstanciade na abertura de um inquérito,
para efeitos do previsto pelo artigo 24°, da Lei n° 18/03, de 11 de Junho,
inscreve-se num procedimento tendente a investigar a ocorréncia de eventuais
praticas proibidas que, face a sua natureza instrutéria - ou pré-instrutéria -, no
ambito do qual sdo convocadas normas de direito contra-ordenacional, penal e
de processo penal, ndo consente que se afirme que o que estd em causa é a
adogdo de um comportamento que dimane de normas de direito administrativo,
mas antes que se trata de uma atividade desenvolvida, por autoridade
administrativa, mas com carater e para fins, tipicamente, contra-ordenacionais,
porquanto ndo € concebivel que uma atividade, embora desenvolvida por
autoridade administrativa, possa terminar, por relagédo direta com a

factualidade apurada, com a aplicagdo de coimas.

VI — A jurisdigdo administrativa € incompetente, em razao da matéria,
para conhecer e decidir a agdo, por esta estar reservada a jurisdicdo comum,
sendo certo que os elementos de conexéo relevantes, para o caso concreto,
sao os previstos, nos artigos 50° e 54°, da Lei n° 18/03, de 11 de Junho, a
propdsito do tribunal competente para o conhecimento do recurso das
decisbes proferidas pela AdC que determinem a aplicacdo de coimas ou de
outras sancdes previstas na lei, ou seja, o Tribunal de competéncia

especializada da Concorréncia, Regulagao e Supervisao.

DECISAQ:

Por tudo quanto exposto ficou, acordam os Juizes que
compdem este Tribunal, resolvendo o presente conflito negativo de
12




x Q66

TRIBUNAL DOS CONFLITOS ;9'
jurisdicdo, em declarar competente para conhecer do meérito da

presente accdo a jurisdicdo comum, concretamente, o Tribunal de

competéncia especializada da Concorréncia, Regulacdo e Supervisao.

*

Sem custas — artigo 96°, do Decreto n® 19243, de16 de Janeiro de 1931.

*

Notifique.
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